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Резонанс из отделения

"Уфологии и биоэнерго информатик и" 

Международной академии информатизации (МАИ)

К ПРОБЛЕМАМ - 
НАУЧНЫЙ ПОДХОД
74 января текущего года в газете «Знамя шахтера» был опубликован материал В. Калинина «Тайны 

жизни и мироздания», вызвавший резонанс в кругу ученых-уфологов.
7 февраля 1995 года был опубликован резонанс на эту статью «Контакт? Есть контакт! Однако...» 

руководителя Северо-Кавказского филиала «Уфоцентра» В. Утенкова. На днях в редакцию газеты 
«Знамя шахтера» пришел еще один материал на эту тему из отделения «Уфологии и биоэнергоин-' 
форматики» Международной академии информатизации (МАИ). Подписано оно президентом этого 
отделения, генеральным директором "Уфоцентра" академиком В.Г. Ажажей, членами-корреспонден­
тами МАИ В.С.Гэршковым, Д.Ф.Полонским, Н.В. Сафронской. Мы думаем, читателям будет интересно 
ознакомиться с мнением ученых, изложенным в материале специально для «Знамени шахтера».

Статья В.И. Калинина 
! «Тайны жизни и мироздания», 
опубликованная в газете «Зна­
мя шахтера» от 14 января 1995 
года, при своей внешней гума­
нистической направленности 
по сути обладает ярко выра­
женным деструктивным, реак­
ционным характером, осно­
ванном на гипертрофирован­
но-искаженной интерпретации 
фактов, дополненной личны­
ми измышлениями автора, к 
тому же изобилующими ало­
гизмами.

Помимо очевидного непо­
нимания автором статьи про­
блем уфологии, которые он 
сводит к накоплению «разных 
информаций об аномальных 
явлениях, чтобы познать сущ­
ность астрального мира, или, 
как его в народе называют, 
потустороннего или загробно­
го мира» (здесь и далее выде­
лены цитаты из статьи) и, как 
■ледствие, их превратного це­

леполагающего толкования 
(причем превратного даже в 
авторском оригинальном по­
нимании уфологической про­
блематики: «вуфоцешрах пре­
творяются в жизнь давние меч 
гы неюторых'фаиглетод ав 
роботизированию человечест­
ва» - и па деле способствую­
щего обличаемому им же са­
мим «внедрению в нашу жизнь 
враждебной идеологии, осно­
ванной на страхах и ужасах, 
насилии и убийствах»). Мож­
но предположить, что срсдгг 
причин, побудивших В.И. Ка­
линина к написанию и публи­

кации такого рода статьи, на­
личествуют обусловленные его 
личными трудностями как 
контактанта, в миссионерской 
деятельности по доведению по­
лучаемой им информации до 
широких масс, а также крити­
ческие замечания в отноше­
нии ее содержания со стороны 
ознакомившихся с нею лип.

Непонимание автором 
статьи уфологической пробле­
матики в некотором смысле 
уникально, так как, по-видгг- 
мому, ему неизвестно даже, 
что означает понятие «уфоло­
гия». Подобный вывод неволь­
но напрашивается после озна­
комления с содержанием 
статьи, где ее автор ггикоим 
образом не упоминает о связи 
деятельности уфологических 
центров с изучением НЛО, то 
есть УФО, будучи, гго крайней 
мере, знакомым с самим этим 
термином.

Определенной характерис­
тикой уровня понимания ав­
тором сложности окружающе­
го мира и особенностей науч­
ного подхода к его изучению, 
отличающих этот подход от 
бытового познания гга уровне 
обыденного мышления, может 
служить его высказывание о 
том, что «если бы эти уфоло­
гические центры формирова­
лись на основе детских круж-
ков школьного возраста, то в 
объяснении любых аномаль­
ных явлений было бы больше 
пользы и эффективности, так 
как дети смотрят гга любые 
явления простым логическим 
взглядом, а не через призму 
богатейших научных знаний».

ческий организм, в том чггсле 
с лечебггыми ггли профилакти­
ческими целями, например, ме­
дикаментозное. хирургическое 
или физиотерапевтическое, 
оказывает неизбежное влия­
ние на его биоэнергетическую 
структуру и, таким образом,

В приведенной цитате наибо­
лее обращает на себя внима­
ние даже не то обстоятельство, 
что ее автор, очевидно, не осоз­
нает таких особенностей близ­
кого ему «простого логичес­
кого взгляда», как например, 
выводы о плоской форме Зем­
ли, окруженной небесной 
твердью с каким-то образом 
закрепленными на ней искор­
ками-звездами, которые иног­
да падают на Землю, и т.д. и 
т.п., а его неспособность не 
только оценить степень опас­
ности для собственных здо­

ровья и жизни того или иного 
явления, но и ответственно от­

носиться к здоровью и жизни 
окружающих, например, упо­
минаемых им детей. Естествен­

но, возникает вопрос о причи­
нах странных воззрений авто­
ра.

С нашей точки зрения, клю- 
левым в этом смысле является 
высказывание автора о моти­
вах тяготения современного че­
ловека к поискам именно на­
учного объяснения, которые, 
ио его мнению, происходят 
<■ из -за чрезмерного самолюбия, 

■выдокомерия"',1 чванливость и 
превосходства личной интел­
лектуальности». Подобная пси­
хологическая мотивация явля­
ется достаточно характерной 
для людей, внутренне болез­
ненно осознающих собствен-
ную недостаточность получен­
ного ими образования, вообще 
говоря, в той или иной мере 
присущую любому человеку, 

осознающему ограниченность 
своггх знаний, но внешгге ее не 
признающих, не желающих 
смириться с ней, но и гге спо­
собных преодолевать ее, гго 
крайней мере, психологичес­
ки, иначе, чем путем низведе­
ния обоснованных интеллек­
туальных устремлений других 
до уровня низменных мотива­
ций.

Вышесказанное тесно свя­
зано с затронутой, гго, очевид­
но, также непогшмаемой авто­
ром статьи проблемой древ­
них знаний, которые, как пра­
вило, чем были более глубоки­
ми, тем более облекалггсь в 
иносказательную форму как 
раз с той целью, чтобы быть 
недоступными «простому ло­
гическому взгляду», способ­
ному, поистине с детской не­
посредственностью, что назы- 
вается «играть с огнем».

В связи с затрагиванием 
автором статьи проблем биоэ­
нергетики и высказыванием им 
точки зрения, что «человек, 
который обладает нормальной 
степенью логики своей уни­
кальной материи, без особого 
труда поймет сущность дея­
тельности экстрасенса гг ни­
когда не позволит подвергать 
свой организм биоэнергетичес­
кой обработке», отметим, что 

любое воздействие на челове­

всегда является, по крайней 
мере, опосредованнной биоэ­
нергетической обработкой. В 
этой области, как и в уфоло­

гии, много проблем, но, по 
всей видимости, их решение 
выходит далеко за рамки ком­
петенции автора рассматрива­
емой статьи, хотя, быть мо­
жет, отчасти и лежит в русле 
даваемых трактовок, например: 
«при... изгнании инородного 
тела или энергосгустка из ор­
ганизма нет гарантии, что в 
этот организм через какой- 
либо промежуток времени не 

вселится другой энергосгус­
ток, так как в энергетическом 
потенциале очищенного био­

поля создается свободная зона, 
которая готова в любое время 

принять энергосгусток, иден­
тичный по количеству биото­

ков и их полярности с энерге­
тическим потенциалом даггно- 
го организма». Справедливос-
тн ради следует отметить, что 
подобная точка зрения не яв­
ляется оригинальной.

С психологической точки 
зрения любопытной особен- 

на.Т'Л- 
чиевнеЙкосвенных указаний 

на глубокую внутреннюю про­
тиворечивость личности ее ав­
тора. Одним из таких указа­
ний является факт сосущес­
твования в статье уничижи-
телыгых оцеггок автором науч­
ного метода познания и стрем­
ление придать ей ггекое науко­
образие, пользуясь с этой целью 

отнюдь не заимствованной из 

древних знаний терминоло­
гией, как то: биоэнергетичес­
кий потенциал, перефазиров- 
ка биотоков, биополе, плаз­
менный шар и т.п.

Наконец, несколько стран­
ным применительно к много­
национальной России выгля­
дит сетование автора о «выши­
бании из детей русского духа», 
хотя применительно к детям 
русской национальности оно 
вполне понятно. Разумеется, 
экспансия американизма ока­
зывает пагубное влияние гге 
только на русский, гго и гга 

российский менталитет в це­
лом. тем гге менее в подобного 
рода высказываниях соблюде­
ние корректности особенно 
желательно.

Думается, сказанного впол- 
ке достаточно для обоснова­
ния той оценки статьи В.И. 
Калинина, которая была дагга 
ей в начале нашего рассмотре­

ния.
В заключениеотмегим, что 

феномен наличия так называ­
емой контактной информации 

и людей, ее принимающих, 
именуемых контактантами, к 
коим относит себя и В.Н. Ка­

линин, получил широкое рас­
пространение, по крайней 
мере, как социальное явление. 
Анализ гг опенка этого фено­

мена является прерогативой со­
ответствующих специалистов 
и составляет один из аспектов 
уфологически х исследований. 
При этом, в условиях длитель­
ного отсутствия открытого 

официального признания уфо­
логии как полноггравного меж­
дисциплинарного направления 
исследований уфологические 
исследования зачастую носят 
неконтролируемо-любительс­
кий характер со всеми вытека­
ющими отсюда негативными 
последствиями, усугубляемы­
ми общим кризисным состоя­
нием нашего общества. Но это 
скорее не вина, а беда уфоло­
гии, преодолеть которую ^ем 
более непросто в условиях ка­
жущейся общедоступности ор­
ганизации различными лица­
ми (или объединенггями лиц) и 

с самыми различными целями 
собственных уфологических 

(или квазиуфологических) 
изысканий, основывающихся 
на их личггом понимании при­
роды феномена, степени адек­
ватности этой природе исполь­
зуемых ими методов исследо­
вания, а также собственных 

возможностей и личной ответ­
ственности (или безответствен­

ности) за последствия своих 
действий.

Отмеченная иллюзия об
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образом произрастает на поч­
ве информационного изоби­
лия (даже вне зависимости от 
его качества) и гга базе много­

численных проявлений актив­
ности феномена НЛО, вклю­
чая предположительно связан­
ные с ним аномальные явле­
ния, с составлением следов этой 
акпгвностн. Причем все это 

происходит вне стен научной 
лаборатории, то есть на быто­

вом уровне. Факт наличия не 
требующих специальной ап­
паратуры биоэнергоинформа- 
ционных методов исследова­
ния, действительно часто ис­
пользуемый при расследова­
нии уфологических ситуаций, 
еще более усиливает иллюзию 

общедоступности. В этой свя­
зи нельзя гге сказать и о не­
обычности этих проявлений, 
порой, казалось бы, идущих 
вразрез с современными науч­
ными представлениями о мире 
и формирующих в силу этого 
у многих ортодоксальных пред­
ставителей науки мнение об 

отсутствии специфического 
уфологического предмета ис­
следований, а у лип, имеющих 
весьма отдаленные представ­
ления о научных методах ис­
следования, напротив, мнение 
о полном бессилии современ­
ной науки в изучении уфоло­

гических феномеггов и пытаю­
щихся по этой причине обой­
тись в объяснении происходя­
щего собственным, часто весь­

ма наивным и логически про­
тиворечивым мировоззрением.

В, Г. АЖАЖА, 
генеральный директор 

«Уфоцентра», академик. 
Члены экспертной 

комиссии "Уфоцентра”:
В. С. ГОРШКОВ, 

член-корреспондент МАИ, 
Д. Ф. ПОЛОНСКИЙ, 

член-корреспондент МАИ, 
Н. В. САФРОНСКАЯ, 

член-корреспондент МАИ.


